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Dies folgert dic Kammer iz nsbesondere aus folgenden Umstinden;
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Hinblick auf dags bf;mmiiffiigc und besonnene Vorgehen (Ansammeln der Medikamenie iber
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erstert Notarzteinsatzes noch keine irreversible Tirnschiic
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vorlag (31 20 des rechtsmedizinischen Gutachions vom
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Amtsgericht Altdtting

Abteilung fur Betreuungssachen

Amtsgericht Altdtting Traunsteiner Str. 1a, 84503 Altttting

Frau Rechtsanwaitin _ 49{5(; _Zi;gggggfanzi
elefon: + -
Dr. CEESgsT Telefax; +49(8671)5060-145
B, Zimmer. 23
— Sie erreichen die zustandige Stelle am besten:

Moentag bis Freitag 8.00 bis 12.00 Uhr

Bitte bei Antwort angeben
Ihr Zeichen Akten- / Geschiaftszeichen Datum

AV 387111 18.12.2013

In Sachen

SRS Detreuung

Sehr geemhrte Frau Rechtsanwaltin £ R

herzlichen Dank fir Ihre Bemijhungen in diesem wichtigen Fall.

Zu der von lhnen im'Schriftsatz vom 18.12.2013 bezeichneten Frage hat das Gericht vergange-
nen Donnerstag mit der Betreuerin, dem palliativ begleztenden Arzt Herrn SmslEmmsk sowie Ih-
rem Mandanten Teiefonate geflhrt. - -

Eine betreuungsgerichtliche Prifung der Entscheidung der Betreuerin {ber Unterlassen oder Ab-
bruch lebensverlangernder oder lebenserhaltender Malinahmen setzt voraus (§1904 Abs.2
BGB), dass die Maltnahmen aus &rztlicher Sicht Uberhaupt indiziert sind, d.h. den Regeln der
arztlichen Kunst entsprechen. Ob dies der Fall ist, hat zun&chst einmal der Arzt - wie stets in
seinem Beruf - selbst zu entscheiden. Nicht der Abbruch der Behandlung, sondern vielmehr de-
ren Fortsetzung ware ohne medizinische Indikation rechtswidrig. Zur Frage des Patientenwil-
lens, dessen Fehlen thren Mandanten - wie es Gegenstand thres Schriftsatzes ist und auch sei-
ner mindlichen AusfUhrungen war - verunsichert, kommt es rechtlich dann nicht mehr.

Das Gericht hofft damit den aktuell fir das weitere Verhalten maRgeblichen rechtlichen Rah-
men aufgezeigt zu haben. Es hat Ihren Mandanten als Arzt in dieser Konstellation allerdings
nicht "anzuweisen".
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- Richter am Amtsgericht
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